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- Strafrecht | =*

Warum gibt es das Strafrecht?

Fall 1:

Hansel und Gretel stehen vor dem Haus der Hexe H und bitten um Einlal3. Als diese ihnen den Zutritt
zum Haus verwehrt, tritt Hansel vor Wut den Pfefferkuchenbriefkasten um, so dass er in 1001 Einzel-
teile zerfallt. Welche Rechtsfolgen hat das Verhalten des Hansel?

Antwort:

a) Zivilrecht: Verpflichtung zum Schadensersatz gem. 88 823 |, 249 ff. BGB

b) Strafrecht: Sanktion durch Geld- oder Freiheitsstrafe bis zu 2 Jahren gem. § 303 | StGB auf Straf-
antrag gem. § 303c StGB

- ZivR und StrafR wollen beide einen Rechtsguterschutz* gewahrleisten. Gleich effektiv? Es kann

sein, dass Schadiger mittellos (Pfandungsgrenzen der ZPO, 88 811, 850 ff ZPO) ist oder so reich,

dass er sich jede Geldzahlung leisten kann. Hier kann nur eine (Freiheits-)Strafdrohung praventiv den

potentiellen Tater von der Tat abhalten! Strafe als sozialethischer Tadel, mi3billigende Antwort der

Rechtsgemeinschaft etc.

*Rechtsglter? - Lebensgiter, Sozialwerte oder anerkannte Interessen, die wegen ihrer Bedeutung
fur die Gesellschaft Rechtsschutz genieRen. (vgl. Inhaltsiibersicht zum StGB!)

a) Individualrechtsgiter: Leben, Leib, personliche Freiheit, Ehre, Eigentum, Vermdégen etc.

b) Universalrechtsgiter: Bestand des Staates und seiner freiheitlich-demokratischen Grundordnung,

Wahrung von Staatsgeheimnissen, Rechtspflege, Sicherheit des Stralenverkehrs etc.

Sinn und Zweck der Strafe: Strafzwecktheorien

absolute (repressiv) relative (praventiv)

Suhnetheorie: Generalpravention: (8 47 | StGB, Vert. der RechtsO.)
Tater versohnt sich nach der Tat wieder mit der

Rechtsordnung (Kritik: erfordert Freiwilligkeit, positive: negative:

Strafe aber staatl. aufgezwungenes Ubel) Starkung des BewuR3t- | Abschreckung anderer

seins und des Vertrau-
ens der Allgemeinheit in
die Rechtsordnung

Vergeltungstheorie: (Kant/Hegel) ; vgl. § 46 1 S.1 | Spezialpravention: (vgl. 8 46 1 S.2 StGB)
auf Unrecht musse eine in Dauer, Harte und

Art/Wert nach gleiche Strafe folgen, um Gerech- | positive: negative:
tigkeit wiederherzustellen Besserung des Taters | Sicherung der Gesell-
schaft durch Einschlie-

Bung des Taters, (82
S.2 StVollzG)

! vgl. Wessels/Beulke Strafrecht Allgemeiner Teil
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Vereinigungstheorie:

Aufgabe des Strafrechts? - Sicherung des Gemeinschaftswesens! - absolute Theorien werden so
nicht mehr vertreten, da sie rein repressiv ausgelegt sind;

StGB hat sich auf keine Strafzwecktheorie festgelegt; ansatzweise sind jedoch Hinweise auf die
versch. Theorien enthalten - Verbindung - Vereinigungstheorie!

Begriffe:

Straftat:
schuldhaft ist

objektiv und subjektiv tatbestandsmalliges Verhalten, welches rechtswidrig und

rechtswidrige Tat:

objektiv und subjektiv tatbestandsmafiges Verhalten, welches rechtswidrig, nicht
aber schuldhaft ist (vgl. 8 11 1 Nr. 5 StGB und § 29 StGB !)

Rechtsfolge: angedrohte Geld- oder Freiheitssrafe

Tatbestand: normierte Voraussetzungen der Rechtsfolge (Z.B. § 211: Wer einen Menschen
totet.)

Subsumtion: [aRt sich der Tatbestand mit dem Sachverhalt fullen*?

Fall 2:

Hansel hat die Hexe vorsatzlich in den Ofen geschubst, so dass sie verbrennt. Welche Bedeutung hat

es fur den Unrechts- und Schuldgehalt seiner Tat, wenn Hansel

heimttickisch oder aus einem niedrigen Beweggrund gehandelt hat? (vgl. § 211 StGB)
sich durch eine Provokation der Hexe (sie zog Uber seine haldliche Freundin Gretel her!) im Zorn

nur deshalb handelte, weil die Hexe nicht mehr Ianger leben wollte, da sie unheilbar am Lebku-

a)
b)

zur Tat hat hinrei3en lassen. (vgl. § 213 StGB)
c)

chenherz erkrankt war. (vgl. § 216 StGB)
Begriffe:

Erfolgsunwert der Tat:
tung)

Verletzung oder Gefahrdung des Schutzobjekts (Leben der Hexe - T6-

Handlungsunwert der Tat:

Art und Weise der Begehung (Vorsatz (8 211 Il 2. Gruppe)/ Fahrléassig-
keit; hier: heimtiickisch = Ausnutzen der Wehrlosigkeit des Opfers als
Folge seiner Arglosigkeit in feindlicher Willensrichtung)

Schuldgehalt:
tung des (Tétungs-)

§§ 213, 216)

mangelnde Rechtsgesinnung des Taters - Vorsatz: bewul3te Mif3ach-

Verbots; Fahrlassigkeit: nachlassige oder sorglose

Einstellung des Téters zu Sorgfaltspflichten der Rechtsordnung (Z.B.:
Steigerung des Schuldvorwurfs bei § 211 1l 1.+3. Gruppe; Minderung bei

Deliktsarten:

Verbrechen:

Vergehen:

rechtswidrige Taten, die im Mindestmal3 mit Frei-
heitsstrafe von einem Jahr oder mehr bedroht
sind, § 12 | StGB

rechtswidrige Taten, die im Mindestmal3 mit einer
geringeren Freiheitsstrafe oder mit Geld bedroht
sind, § 12 Il StGB

- Bedeutung: vgl. 88 23 |, 30 StGB, § 153 ff. StPO (Verfahrenseinstellung wg. Geringfugigkeit)

Erfolgsdelikte

Tatigkeitsdelikte

Eintritt eines tatbestandlichen Erfolgs in der Au-
Benwelt (Z.B. 88 211 ff, 223 ff. StGB)

Unwertgehalt liegt bereits in der Tatigkeit als sol-
che (Z.B. 8§ 153, 154 StGB) - es kommt nicht
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erfolgsqualifizierte Delikte (§ 18 StGB) > Straf- darauf an, ob Tater einen Erfolg herbeiflihrt
scharfung, wenn besondere Folge der Tat durch
Grunddelikt herbeigefihrt wird

(Z.B. 88 226 |, 227, 239 IV, 251 StGB)

Verletzungsdelikte Gefahrdungsdelikte

Schéadigung des Tatobjekts (reale Werteinbul3e) Herbeifihrung einer Gefahrenlage fiir Schutzob-
- Korperverletzung Totung, Sachbeschadigung... | jekt

abstrakt konkret
strafwirdiges Verhalten | Gefahr muf3 im Einzel-
muf nur generell ge- fall konkret in Erschei-
fahrlich sein nung treten (Z.B. 8§
221, 308, 315-315¢c
StGB)
Dauerdelikte Zustandsdelikte
Aufrechterhaltung des widerrechtlichen Zustandes | Unwertgehalt erschopft sich in Herbeifiihrung des
hangt vom Willen des Taters ab (Z.B. 88 239 , widerrechtlichen Zustands (Z.B. 88§ 223, 303
123) StGB)
Begehungsdelikte Unterlassungsdelikte
Tatbestand setzt ein aktives Tun voraus Tatbestand wird durch Untétigbleiben erfillt
echtes: unechtes:

Unterlassen ist im Tat- | Unterlassen entspricht
bestand normiert (Z.B. 8§ | der Verwirklichung des

323c StGB) gesetzlichen Tatbe-
standes durch ein Tun
- §13 StGB
Allgemeindelikte Sonderdelikte eigenhandige Delikte

jedermann ist tauglicher Téater qualifiziertes Tatsubjekt (Z.B. 88 | Tatbestand kann nur durch den
331 ff. > Amtstréger) Tater erfillt werden (Z.B. § 323a
StGB) = nur Teilnahme mdglich

Unternehmensdelikte

grds. werden Vollendung und Versuch unterschieden; hier wird beides gleichgestellt, da bereits das
Unternehmen einer Tat unter Strafe gestellt ist

Das Strafgesetz und seine Anwendung

Fall 3

a) Gretel hat in ihrem Zimmer einen bunten Spatz im Ké&fig. Als Sie gerade nicht im Zimmer ist, 6ffnet
Hansel das Gitter, da er meint, Vogel gehoren in die freie Natur.
Ist H strafbar? (88 242, 303 StGB)

b) Wenn nein, kommt eine analoge Anwendung der Normen in Betracht?

1. Garantiefunktion des Strafgesetzes
- keine Strafe ohne Gesetz (nullum crimen, nulla poena sine lege scripta) > Art. 103 Il StGB, § 1
StGB (Art. 7 | EMRK)
- Schutz des Birgers vor Willkir der Staatsgewalt
-3-
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- nur im Zeitpunkt der Tat geschriebenes Gesetz (Voraussetzungen und Straffolgen) kann eine

Strafbarkeit begriinden

Bestimmtheitsgrundsatz

Ruckwirkungsverbot

Gewohnheitsrecht und Analogie

Strafgesetze missen ein Min-
destmald an Bestimmtheit auf-
weisen - Blrger mufd wissen
kénnen, was verboten ist, um

sein Verhalten danach zu rich-
ten; (P) Generalklauseln, wert-
ausfullungsbedurftige Begriffe

Verbot der riickwirkenden
Kraft von strafbegriindenen
oder strafscharfenden Nor-
men - Vertrauensschutz;

Straftatbestande durfen weder im

Wege der Analogie oder durch Ge-

wohnheitsrecht zuungunsten des

Taters verscharft oder erweitert wer-

den
- Ausnahme AT (z.B. a.l.i.c.)

GewohnheitsR: Analogie:

(Beleidigung, Nétigung)

entsteht durch lan-
dauernde und von

allgemeiner Rechts-
Uiberzeugung getra-
genen Ubung der an
der rechtlichen Rege-

lung interessierten
Bevdlkerungsteile

Ausdehnung
eines Rechtssat-
zes auf einen im
Gesetz nicht
geregelten oder
vom Wortlaut
nicht mehr erfaf3-
ten Fall (Rege-
lungsliicke, ver-
gleichbare Inte-

ressenlage)

2. Auslegung und Analogie

Auslegung

Analogie

- Klarstellung des Gesetzessinns

- grammatisch (Sprachgebrauch)

- historisch (Entstehungsgeschichte)
- systematisch (Stellung im Gesetz)
- teleologisch (obj. Sinn und Zweck)

(extensiv, restriktiv, verfassungskonform, gemein-

schaftskonform)

- Rickgriff auf Rechtsgebiete (88 90, 929 ff. BGB)

- Ausfillung von Gesetzesliicken
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- Strafrecht 2. Stunde —
Das vorsatzliche Begehungsdelikt

dreistufiger Deliktsaufbau (hM)

Unrechtstatbestand Rechtswidrigkeit Schuld

obj. Tatbestand | subj. Tatbestand (personliche Vorwerfbarkeit)

zweistufiger Deliktsaufbau (mM = Lehre von den negativen Tatbestandsmerkmalen)

Gesamt — Unrechtstatbestand Schuld

obj. Tatbestand subj. Tatbestand Rechtswidrigkeit (personliche Vorwerfbarkeit)

Prifungssc hema’® zum vorsatzlichen Begehungsdelikt
l. Tatbestandsmafigkeit
1. objektiver Tatbestand
a) Tater, Tathandlung, Taterfolg (+ ggfs. weitere deliktsspezifische Merkmale)
b) Kausalitat (zwischen Handlung und Erfolg)
c) objektiver Zurechnungszusammenhang (zwischen Handlung und Erfolg)
2. subjektiver Tatbestand
a) Vorsatz bzgl. aller objektiven Tatbestandsmerkmale im Zeitpunkt der Tathandlung
b) deliktsspezifische subjektive Tatbestandsmerkmale (Zueignungsabsicht etc.)

[vorsatzunabhéngige Bedingungen der Straftat]

I Rechtswidrigkeit
Il Schuld
1. Schuldfahigkeit
2. spezielle Schuldmerkmale
3. Vorsatzschuld (str.)
4. Fehlen von Entschuldigungsgriinden
5. Madoglichkeit des Unrechtsbewulf3tseins (8 17 StGB)
V. Strafauschlielungs- oder Strafaufhebungsgriinde
V. Strafantrag etc.
Begriffliches:
Kausalitat (nicht bei hM: Aquivalenztheorie: conditio sine qua non = Jede Handlung ist ursach-
schlichten Tatigkeitsde- | lich, die nicht hinweggedacht werden kann, ohne dass der Erfolg in seiner
likten) konkreten Gestalt entfiele; jede Handlung ist gleichwertig (aquivalent).

- Der herbeigefiihrte Erfolg mul3 sich als Werk des Taters darstellen.

- atypischer Kausalver- | Erst durch eine an die erste Handlung ankniipfende andere Ursache tritt
lauf der Erfolg ein. (Bsp. Narkosefehler im Krankenhaus)

2 Wesentlich ist TatbestandsmaRigkeit, Rechtswidrigkeit und Schuld; Ausfiihrungen nur dort, wo sie notwendig

sind! Nicht unbedingt das Schema in jede Klausur ,driicken®!!l.

-5-
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- hypothetische Kau- | Eine andere Ursache hétte den Erfolg zum selben Zeitpunkt und in der
salitat gleichen Ausgestaltung bewirkt wie die Handlung des Téters. (Opfer wére
im gleichen Zeitpunkt eines nat. Todes gestorben) > keine Berucksichti-
gung im Rahmen der Aquivalenztheorie

- alternative Kausalitat | Mehrere unabhéngig voneinander gesetzte Bedingungen treffen zeitlich
zusammen, wobei jede von ihnen alleine den Erfolg herbeigefihrt hatte.

- kumulative Kausalitét | ..., wobei jede von lhnen den Erfolg alleine nicht hatte herbeifiihren kénnen,
sondern nur in dem Zusammenwirken.

Unterbrechung des Spéteres Ereignis (als Tathandlung) beseitigt die Fortwirkung einer friiheren
Kausalverlaufs Ursachenkette und fuhrt nunmehr alleine den Erfolg herbei.

Uberholender Kausal- | Neue, bis zum Erfolgseintritt filhrende Ursachenkette.
verlauf

Beispielsfalle:

Fall 1°

Um sich von ihrem Mann M zu befreien, schlagt ihm Frau F in Tétungsabsicht von hinten eine schwe-
re Bratpfanne auf den Kopf. M sinkt bewuf3tlos zu Boden. F lauft fort, um die Polizei zu benachrichti-
gen. Wahrenddessen findet ihre Tochter T den M, ergreift die Bratpfanne und schlagt sie M auf den
Kopf. M stirbt.

Schon F’s Schlag hatte zum Tod gefuhrt. T hat den Todeseintritt aber beschleunigt. Jeder der Schlage
ware schon fir sich allein tédlich gewesen. Strafbarkeit von T und F nach § 212 | StGB?

Fall 2 — atypischer Kausalverlauf
T schieldt den O nieder, verletzt ihn aber nicht tédlich. O stirbt im Krankenhaus infolge eine Narkose-
fehlers. Strafbarkeit des T?

Fall 3 — hypothetische Kausalitat

A verfolgt den B, der ins Ausland fliehen will, bis zum Flughafen und erschief3t ihn dort. Das Flugzeug,
in dem der B einen Platz gebucht hatte, stiirzt unmittelbar nach dem Start ins Meer. Kein Passagier
Uberlebt den Absturz. Strafbarkeit des A?

Fall 4 — alternative Kausalitat
A und B geben dem C eine jeweils todliche Dosis Gift. C stirbt daran. Strafbarkeit von A und B?

Fall 5 — kumulative Kausalitét
A und B geben dem C unabhangig voneinander eine alleine nicht tddlich wirkende Dosis Gift. Beide
zusammen bewirken aber den Tod des C. Strafbarkeit von A und B?

¥ BGH, NJW 1966, 1823.
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Lehre von der objektiven® Zurechnung
(haftungseinschrankende Korrektur der conditio-Formel — ansonsten ware bereits die Zeugung des
Taters ursachliche Handlung!)

Objektiv zurechenbar ist ein Erfolg nur dann, wenn du rch die kausale Handlung eine rechtlich
miRbilligte* Gefahr geschaffen wurde und diese sich in dem konkreten tatbestandlichen Erfolg
niedergeschlagen** hat.

*kein rechtlich miR3billigtes Risiko bei:

- Schadensfolgen auRerhalb des menschl. Beherrschungsvermégens
- sozialadaquatem Verhalten (erlaubtes Risiko)

- reiner Risikoverringerung

**kein Risikozusammenhang bei:

- atypische Schadensfolgen oder unvorhersehbaren Geschehensablaufen

- Erfolgen, aul3erhalb des Schutzzwecks der Norm

- Erfolgen, die auf einer Zweithandlung eines Dritten, des Opfers oder des Taters und einer vollig
neuen, mit der Ersthandlung nicht verknipften Gefahr beruhen.

Fall 6 — Schutzzweck der Norm

A Uberschreitet in Munchen die zugelassene Hochstgeschwindigkeit. In Nurnberg fahrt er zwar kor-
rekt, jedoch tberféahrt er ein Kind, welches ihm unvermittelt vor den Wagen lauft. Ware er aber in
Minchen auch korrekt gefahren, wére er spater an die Unfallstelle geraten, so dass der Unfall nicht
stattgefunden héatte. Kann ihm das vorgehalten werden?

Fall 7 — allg. Lebensrisiko
A schickt B bei einem heraufziehenden Gewitter nach drauf3en, damit dieser vom Blitz erschlagen
werde. So geschieht es. Strafbarkeit des A?

Fall 8 - erlaubtes Risiko
Der von A zu einer Flugreise animierte B findet wie erhofft bei einem Flugzeugabsturz den Tod.
Strafbarkeit des A?

Fall 9 — freiverantwortliche Selbstgefahrdung

a) A spritzt sich Heroin, dass er von B erhalten hat. Unmittelbar darauf verstirbt A an den Folgen des
Heroinkonsums.
Strafbarkeit des B?

b) Das niedergestochene Opfer stirbt nur deshalb, weil es sich im Krankenhaus der rettenden Blut-
transfusion widersetzt.

Fall 10 — einverstandliche Fremdgeféhrdung
A 1403t sich von B Heroin spritzen und verstirbt an den Folgen des Rauschgifts. Strafbarkeit des B?

4 Begrenzung bereits im obj. Tatbestand.
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Fall 11 — Eigenverantwortliches Dazwischentreten Dritter - Bratpfannenfall

Fall 12 — Risikoverringerung

a) A holt mit dem Knuippel zum Schlag auf den Kopf des B aus. C will den B schitzen und geht
dazwischen, so dass B nur an der Schulter verletzt wird.
Strafbarkeit des B?

b) A lauert dem B mit Kniippeln bewaffnet auf und will ihn verpriigeln. Um das zu verhindern, gibt C
dem B vorher einen Kinnhaken, so dass dieser umdreht und dem A nicht in die Falle lauft.
Strafbarkeit des C?

Fall 13 — atypische Kausalverlaufe

a) Der durch den in Tétungsabsicht abgegebenen Schul3 lebensgeféhrlich Verletzte kommt durch
Genickbruch zu Tode, da er auf dem Weg ins Krankenhaus von der Trage fallt, weil der Sanitéter
einen Schlaganfall erleidet.

Fall 14 — Pflichtwidrigkeitszusammenhang

Radfahrer R kommt zu Tode, als ihn der LKW-Fahrer L mit zu geringen Seitenabstand Uberholt. Da R
erheblich angetrunken war, besteht Grund zu der Annahme, dass er auch dann unter den LKW gera-
ten ware, wenn L den Seitenabstand eingehalten hatte. Strafbarkeit des L?



Tutorium WS 2001/02 - FAU Erlangen Nirnberg - Volker Lehmann

- Strafrecht 3. Stunde —
Rechtfertigungsgriinde

§ 32 StGB — Notwehr

Dualistisches Notwehrkonzept (h.M.)

Das Notwehrrecht dient zum einen dem Interesse
des einzelnen an der an der Verteidigung seiner
Rechtsguter (individualrechtliche Komponen-
te),

zum anderen der Bewadhrung der Rechtsordnung
(Verhinderung eines Triumphs des Rechts-
brechers Uiber die Rechtsordnung, sozialrechtli-
che Komponente). (,Recht braucht Unrecht nicht
zu weichen")

Notwehrlage

Angriff: Von menschlichem Ver-

halten ausgehende Beeintrachti-
gung rechtlich geschiitzter Inte-

ressen

Gegenwartig: Rechtsgutsverlet-
zung droht unmittelbar, findet
gerade statt oder ist noch nicht
vollsténdig abgeschlossen.

Rechtswidrig: Wenn der Betrof-
fene den Angriff nicht zu dulden
braucht (str.)

Notwehrhandlung

Erforderlichkeit: Handlung, die objektiv geeignet
ist, den Angriff sofort und endgtiltig zu brechen;

Gebotenheit (Wertung): nicht gegeben bei
1. Krassem Mifverhaltnis (Bagatellangriffe)

bei mehreren gleich wirksamen Mitteln muf3 das
am wenigsten gefahrliche gewahlt werden! > Nur
Eingriffe in Rechtsguter des Angreifers!

2. schuldlos Handelnden (vgl. § 20 StGB)
3. (enger) personlicher Beziehung
4. Notwehrprovokation (,Deckmantel der Notwehr*)

Notwehrwille (subj. Element) str.

Kenntnis der Umsténde, die Notwehrlage und die Erforderlichkeit der konkret gewahlten Verteidi-
gungshandlung ausmachen; Zweckbezug zwischen Angriff und Verteidigung erforderlich.

§ 34 StGB — rechtfertigender Notstand

Notstandslage

Gefahr besteht, wenn aufgrund
tatsachlicher Umstande der Ein-
tritt eines Schadens wahrschein-
lich ist

Gegenwatrtiqg ist die Gefahr,
wenn sie jederzeit in einen
Schaden umschlagen kann;
auch wenn der Schadenseintritt
noch auf sich warten 143t (Dau-
ergefahr)

Notstandsfahiqg ist jedes Rechts-
gut oder rechtlich anerkanntes
Interesse des Taters oder eine
Dritten (Notstandshilfe)

Notstand shandlung

Gefahr darf nicht anders als durch Rechtsgutsein-
griff abwendbar sein (vgl. Erforderlichkeit bei § 32

StGB)

wesentliches Uberwiegen des Erhaltungsguts
gegenuiber dem Eingriffsgut:

konkrete Bewertung (Intensitat und Umfang des
drohenden Schadens)

I keine Abwéagung Leben gegen Leben!

Gefahrabwendungswille (subj. Element)

Kenntnis der Notstandslage und Zweckbezug.

weitere Rechtfertigungsgriinde : 88 228, 906 BGB , § 127 StPO

Fall 1:

Der Polizist P wird Zeuge, wie die Hauskatze Musch seiner Nachbarin N durch die Hecke in den Gar-
ten des E schlupft, wo der Schaferhund Arax sofort beil3witig auf sie zurennt. P rettet in letzter Se-
kunde Muschs Leben durch einen Schuf3 aus seiner Dienstwaffe. Arax stirbt.

Strafbarkeit des P?
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Fall 2:

Die 20jahrige Sportstudentin S joggt durch den Wald. Dabei hat sie ihren Walkman auf. Die zwoélfjéhri-
gen Schiler A und B wollen ihr den Walkman entreiRen und versuchen deshalb, sie festzuhalten. S
erkennt, dafd sie zwar den Verlust durch Ausweichen und schnelleres Laufen leicht vermeiden kdnnte,
dafd aber einige schmerzhafte Faustschlage nottun, wenn sie, statt feige zu fliehen, die beiden wirklich
abwehren will. In ihrer Empdrung bleibt sie stehen und schlégt zu. A und B lassen von ihr ab.

Strafbarkeit der S? § 240 ist nicht zu prufen!

- Strafrecht 4. Stunde —

Irrtumslehre

Tatbestandsirrtum, § 16 StGB

Verbotsirrtum, 8 17 StGB

- Dem Tater fehlt das fir den Vorsatz erforderli-
che Vorstellungsbild.

- Der Tater weil3, was er tatbestandlich tut,
nimmt aber irrig an, es sei erlaubt.

Bsp.: Ein Jager, der einen Pilzsammler im Dam-
merlicht fir ein Schwein halt, weil3 nicht, dass er
auf einen Menschen schieldt; Gast verwechselt
beim Verlassen der Kneipe die Jacke.

Bsp.: Der afrikanische Student S verfuhrt —in
Unkenntnis des § 176 StGB - 2 Wochen nach
seiner Ankunft die 13-jahrige Tochter seiner Zim-
mervermieterin.

RF: Vorsatzstrafbarkeit entfallt

RF: Schuldvorwurf entféllt (strenge Anforderun-
gen an Vermeidbarkeitskriterium!)

zum Tatbestandsirrtum: unterscheide grundsétzlich den Irrtum dber...

...deskriptive Tatbestandsmerkmale

...normative Tatbestandsmerkmale

Begriffe der taglichen Umgangssprache, die auf
sinnlichen Wahrnehmungen beruhen; fur den
Vorsatz geniigt es, wenn der Tater die Sachver-
haltsumsténde kennt, die unter das Merkmal sub-
sumiert werden: Kenntnis des nattrlichen Sinnge-
halts reicht aus.

Begriffe der Rechtssprache mit rechtlichen Wer-
tungen; fir den Vorsatz ist es erforderlich, daf3 der
Tater die Sachverhaltsumstande kennt und auch
den Subsumtionsvorgang nachvollzieht; dabei ist
zumindest eine "Parallelwertung in der Laien-
sphare” erforderlich, d.h. ein nicht Rechtskundi-
ger mul3 die wesentlichen rechtlichen Wertungs-
vorgange zumindest laienhaft nachvollzogen ha-
ben:

Beispiel: § 303 - Hund als Sache; hier geniigt es,
wenn der Tater weil3, dalR ein Hund ein raumlicher
Gegenstand ist

Beispiel: § 303 - "fremd”; fremd ist eine Sache,
wenn sie im Eigentum eines anderen steht - die
Eigentumsverhéaltnisse kénnen aber hdchst kom-
pliziert sein und voll mit juristischen Fallstricken -
so reicht es bspw. nicht, wenn man die Umstande
der Vereinbarung eines Eigentumsvorbehalte-
kennt, sondern man muf3 auch verstehen, was ein
Eigentumsvorbehalt ist, was fur einen juristischen
Laien nicht selbstverstandlich ist

Formen des Tatbestandsirrtums i.S.d. § 16 StGB:

a) einfacher Tatbestandsirrtum

A nimmt vom Schreibtisch einen Fillfederhalter in
der irrigen Ansicht mit, es handle sich um seinen
eigenen. In Wirklichkeit gehort dieser jedoch dem
B

RF: Vorsatzausschluf3, Strafbarkeit wegen Fahrléassigkeit bleibt unberuhrt

b) error in persona vel obiecto (= Irrtum Uber das
Handlungsobjekt)

Bauer B schief3t in der Dammerung auf etwas,
das er fur den wildernden Hund des Nachbarn N
halt. In Wirklichkeit trifft er den N jedoch selbst,
der seinen Hund einfangen wollte.
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RF: bei Gleichwertigkeit der Objekte - unbeachtlicher Motivirrtum; bei Ungleichwertigkeit = Irrtum
beachtlich (Versuch beziiglich des angestrebten, Fahrlassigkeit beziiglich des verletzten Objekts)

c) aberratio ictus (= Fehlgehen der Tat) T lauert dem O mit dem Gewehr auf. Mangels
ausreichender Schief3klinste trifft er jedoch den
zufallig in der Nahe stehenden D.

RF: nach der Konkretisierungstheorie ist der aberratio ictus stets ein wesentliches Abweichen des
vorgestelltem vom tatsachlichen Kausalverlauf und somit beachtlich fiir den Vorsatz

d) Irrtum Uber den Kausalverlauf T hatte geplant, das Opfer durch die Messertsti-
che zu téten. In Wirklichkeit starb O jedoch durch
Ertrinken, da T den vermeintlich toten O anschlie-
Bend in einen See warf.

RF: bei unwesentlichem Abweichen des tatsachlichen Kausalverlaufs = kein Vorsatzausschluf3; bei
wesentlichem Abweichen des Kausalverlaufs - Vorsatzausschlul3, Strafbarkeit wg. Fahrlassigkeitstat

zum Erlaubnisirrtum:

Bsp.: Arzt A glaubt an einen Rechtfertigungsgrund | Bsp.: B ohrfeigt den Sohn seiner Nachbarin, weil

der Euthanasie und leistet aktive Sterbehilfe. er glaubt, das elterliche Ziichtigungsrecht stehe
jedermann zu.

Annahme eines nicht anerkannten Rechtferti- Tater verkennt die Grenzen eines anerkannten

gungsgrundes. Rechtfertigungsgrundes.

RF: Der Erlaubnisirrtum folgt den Regeln des § 17 StGB

zum Erlaubnistatbestandsirrtum:

Bsp.: A glaubt sich von B, der in Wirklichkeit ein harmloser Spazierganger ist, angegriffen und schlagt
den vermeintlichen Aggressor in die Flucht.

Tater glaubt irrig an einen rechtfertigenden Sachverhalt und hélt sich in seiner Handlung in den Gren-
zen eines anerkannten Rechtfertigungsgrundes.

LOosungsansatze:
Vorsatztheorie: Fehlendes Unrechtsbewul3tsein 143t Vorsatz ent-
fallen
Schuldtheorien: Unrechtsbewuf3tsein ist nicht Bestandteil des Vor-
satzes, sondern selbstdndiges Schuldelement
a) strenge Schuldtheorie b) eingeschrankte Schuldtheorie (hM)

Erlaubnistatbestandsirrtum ist wie Erlaubnisirrtum | Behandlung des Erlaubnistatbestandsirrtums wie
nach § 17 StGB zu behandeln. - Vermeidbarkeit | Tatbestandsirrtum analog § 16 | StGB (direkt nach
des Irrtums ist entscheidend! Lehre von den neg. TBM); - nicht der Tatbe-
standsvorsatz, sondern der Schuldvorsatz als
Schuldform entféllt; arg. Tater handelt an sich
rechtstreu und soll deshalb nicht der strengen
Vermeidbarkeitsprifung des 8§ 17 StGB unterwor-
fen sein.
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